我们备课组听了晏拓老师上的课——“同位素、核素”， 我们深深地体会到新课程不仅要求教师的观念要更新，而且要求教师的角色要转变，同时新课程要求教师提高素质、更新观念、转变角色，必然也要求教师的教学行为产生的相应的变化。本节课的教学设计既符合化学的学科特点,也符合学生的心理和思维的发展特点。

本节课，晏拓老师围绕着两个核心的问题展开教学：一是同位素是什么?二是如何对相关符号进行判断。为了解决这两个问题，晏拓老师精心地设计教学情境，巧妙地设置了一系列的问题或问题链。

一、从整节课来看，我认为晏拓老师的课有以下几个特点：

1、较好地通过设计台阶式问题，降低了提问的难度，课堂的连续性较好。 如在引导学生理解同位素这一抽象概念的时候，晏拓老师先设置生活化的情境，让学生在具体的宏观世界感知中体会微观世界同样存在着类似的现象。当学生提出各自对同位素的认识之后，通过分析存在的不足，过渡自然，层层推进，也符合人类认识的发展规律。个人觉得个别问题设置较难，并且问题表述不太容易让学生理解，学生很难思考到教师预设的高度，致使课堂出现了片刻的“冷场”。

2、创设可视化的情境，化抽象为具体，巧妙地降低了学生理解的难度。

通过形象化的视觉感受，学生非常明了地理解了相关概念的判断。

3、十分注重教学设计的科学化、程序化。

教学问题设计符合学生认知和学习规律，可以说晏拓老师十分注意教学进程的逻辑关系，一环紧扣一环，有一种“润物细无声”的作用。而且在讲授过程中注重学生的信息来源，以课本为基础，把课本的知识总结加工提升。

二、值得商榷之处

1、学生思维参与不够。老师过多的引导学生缺乏独立思考的时间。课堂上如何处理动与静的关系也是个值得商榷的问题。提出问题首先应该让全体起学生进入思考层面，有了思考之后再经行交流，学生之间才有思维的碰撞，思维的深度广度才会扩大。“静”是“动”的基础“动”是“静”的提升。

2、学生之间互动评价不够，新课程强调对话，而且这个对话应该是多层次的。学生回答问题后，可将平台交给学生，让学生评评好不好，对不对，好在哪里，不好在哪里，以及应该怎样完善。这样，学生思维的火花就会被点燃，从而发现更多有价值的东西。在这个过程中老师做好组织、引导调控工作，也可以参与到交流之中去。
