阅卷总结：本次试卷主要考察了选择性必修2和选择性必修3到第六课的内容，知识点的难度较大，学生不容易理解和消化，本次试卷的难度系数在0.65，卷子难易程度正常，知识点覆盖全面，能够针对本学期学生的学情，下面我将每道题的情况做一个说明：
17题分析

优点：第一小问对于涉事企业和产品可能违反的法律法规的分析，绝大部分学生选择的都是正确的，说明学生对于相关的法律知识理解的比较到位。第二小问如何解决社会担忧的食品安全问题，大部分学生能够从企业、政府、消费者三个角度作答，思路较为清晰。

问题：在回答如何解决社会担忧的食品安全问题这一问题时，部分学生审题不清，没有搞清楚题型为做法类的题目，而是写成了分析类的题目，分析企业的做法不合法之处。还有部分同学没有从多角度作答，简单罗列法律知识点。

18题分析
总分9分，但是均分才2分，得分很低，最主要问题是学生虽然能想到角度，但是关键词表达不到位，政治术语太欠缺。

19题分析
总分9分，均分4.9分，主要问题在于混淆思维的特征与科学思维的特征，两极分化严重，少数同学完全重复材料，少数同学答题完全不在这个点上，可能答题区域错误，还有些同学书写混乱，字迹难以辨认。

20题分析

总分9分，均分在4.56，主要问题在于：

设问是“形式逻辑的基本要求”的基本知识分析素材，其实考察的是合乎逻辑的思维要满足同一律，排中律，矛盾律的要求，有些学生没有用对知识点，写了充分条件假言推理，必要条件假言推理的内容，和题目要求不符合，导致得分低。

材料内容分析不正确，没有把同一律，矛盾律，排中律的内容和材料作出对应，自己胡乱匹配，导致分数低。
有些学生用自己的语言答题，没有政治术语，导致得分低。
21（1）题分析
著作权无需申请，不少学生写“及时申请版权”。
学生审题不准确，答题思路不清晰。本题围绕著作权谈知识产权的保护以及如何更好进行创作，很多考生没有区分，著作权、商标权、专利权，混为一谈。
21（2）题分析
1、总体上书写不美观不规范，字迹较差，错别字较多，例如：三段论写成“断”，大中小项写成“像”。
2、知识点堆砌现象较为明显，答案基本是在默写三段论的逻辑规则。
3、知识点掌握不到位，错答乱答现象严重，主要表现为：一是知识点表述不够准确，例如：“一个形式结构正确的三段论只能有三个不同的项”这句得分点只有极少数同学能完整且无误地呈现出来；二是知识点乱答，例如：多数学生不明确本题的考察方向（三段论），出现定义、划分、复合判断等答案，甚至有一定数量的学生作答的是法律侵权知识；三是知识点错答，例如：多数学生不会判断大、中、小项，不会区分三段论推理中可能出现的错误，答“周延情况、双否定”等，还有学生把逻辑思维中可能出现的“偷换概念”的错误与三段论推理中的错误混淆，以至于失分。


